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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EXP. N.° 02799-2024-PC/TC
LIMA SUR
MARIA TERESA ARCE CONDOR

AUTO DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima, 24 de noviembre de 2025.
VISTO

El recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Maria Teresa
Arce Condor contra la resolucion de fojas 110, de fecha 27 de octubre de
2022, expedida por la Sala Civil Permanente de la Corte Superior de Justicia
de Lima Sur, que resolvié confirmar la Resolucion 24, de fecha 10 de agosto
de 2021, que deja sin efecto el Informe Pericial 010-2021-ILE-CSJLS-PJ,
de fecha 1 de setiembre de 2021, el cual ratifica el Informe Pericial 032-2018-
EESA-CSJLS-PJ, de fecha 14 de junio de 2018, y ordena remitir los autos al
area de pericias; y,

ATENDIENDO A QUE

1. Mediante la sentencia recaida en la Resolucion 4, de fecha 7 de marzo de
2016, el Juzgado Civil de San Juan de Miraflores declard fundada la
demanda interpuesta por la recurrente y, por consiguiente, dispuso que la
Unidad de Gestion Educativa Local 1 — UGEL 1 cumpla con la Resolucion
4456-2011-SERVIR/TSC Segunda Sala, de fecha 14 de setiembre de
2011, y pague a la demandante el integro de lo que corresponde percibir
por concepto de bonificacion especial mensual por preparacion de clases
y evaluacion sobre la base del 30% de su remuneracion total.! La Sala Civil
Transitoria de la Corte Superior de Justicia de Lima Sur, mediante la
Resolucion 6, de fecha 3 de agosto de 2016, resolvid confirmar la citada
Resolucion 4.

2. En la etapa de ejecucion del proceso de cumplimiento,
mediante la Resolucion 15, de fecha 17 de abril de 2018, el a quo dispuso
remitir los actuados al area de pericias a fin de que se proceda a la
elaboracion de la liquidacion conforme a lo ordenado en la sentencia de
autos.® A fojas 39, obra el Informe Pericial 032-2018-EESA-CSJLS-PJ,
de fecha 14 de junio de 2018, en el que el perito judicial concluye que el
concepto de bonificacion especial mensual por preparacion de clases
asciende a la suma de S/63,202.36.

' Foja 13.
2 Foja 20.
3 Foja 33.
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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL EXP. N.° 02799-2024-PC/TC
LIMA SUR
MARIA TERESA ARCE CONDOR

3. Con fecha 27 de agosto de 2018, el procurador de la demandada observa
el informe pericial y sefiala que la remuneracion total no es el integro de
lo que percibe la accionante, pues solo estd conformada por los criterios
remunerativos que tienen dicha naturaleza. Asi, refiere que el perito
judicial incurre en error al considerar todos los ingresos que percibe la
actora.*

4. Con fecha 17 de octubre de 2018, la demandante solicita que se apruebe el
Informe Pericial 032-2018-EESA-CSJLS-PJ.°

5. Mediante la Resolucion 20, de fecha 7 de enero de 2019, el a quo dispuso
remitir los autos a la oficina de pericias para que absuelva la observacion
realizada por la parte demandada al Informe Pericial 032-2018-EESA-
CSJLS-PJ.5 A fojas 76, obra el Informe Pericial 010-2021-ILE-CSJLS-PJ,
de fecha 1 de setiembre de 2021, que ratifica el Informe Pericial 032-2018-
EESA-CSJLS-PJ.’

6. Con fecha 5 de octubre de 2021, el procurador de la demandada observa
el ultimo informe pericial, reitera los argumentos planteados en su escrito
de fecha 27 de agosto de 2018 y agrega que no todos los ingresos que
perciben los docentes son de caracter remunerativo y sirven como base de
calculo para liquidar la bonificacion especial por preparacion de clases y
evaluacion, por lo que el calculo debe estar acorde con los criterios
establecidos por la normatividad vigente, toda vez que los mismos
taxativamente prohiben ser base de célculo de cualquier tipo de
bonificacién, remuneracién o pension.®

7. El Juzgado Civil de San Juan de Miraflores, mediante la Resolucion 24,
de fecha 10 de agosto de 2021, dejo sin efecto el Informe Pericial 010-
2021-ILE-CSJLS-PJ, que ratifica el Informe Pericial 032-2018-EESA-
CSJLS-PJ, y ordené remitir los actuados al area de pericias para que se
realice una nueva liquidacion. Considerd que, si bien el articulo 48 de la
Ley 25212 establece que el profesor tiene derecho a percibir una
bonificacion especial mensual por preparacion de clases y evaluacion
equivalente al 30% de la remuneracion total, existen conceptos
remunerativos que deben ser excluidos del célculo de la remuneracion

4 Foja 52.
5 Foja 64.
® Foja 70.
" Foja 76.
8 Foja 83.



e\_\cA Dg,
! P

& O
R
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total, los cuales han sido establecidos en la Casacion 15895-2016-Huaura.’

. La Sala Superior revisora confirm¢é la apelada, por considerar que toda

liquidacién que se realice a efectos de determinar el contenido de la
remuneracion total o integra debe verificarse caso por caso y de acuerdo a
las boletas del trabajador; asimismo, debe analizarse si las normas que
establecen las bonificaciones otorgadas expresan su exclusion a efectos de
determinar la bonificacion especial mensual por preparacion de clases y
evaluacion.!”

. Mediante recurso de agravio constitucional, la accionante refiere que todos

los conceptos remunerativos que componen el haber mensual del docente,
dado que fueron obtenidos en forma regular y permanente en el tiempo,
deben ser considerados como base de calculo para determinar el monto de
la bonificacion especial mensual por preparacion de clases y evaluacion.!!

En la resoluciéon emitida en el Expediente 00201-2007-Q/TC,
este Tribunal establecid que de manera excepcional puede aceptarse la
procedencia del recurso de agravio constitucional (RAC) cuando se trata
de proteger la ejecucién, en sus propios términos, de sentencias
estimatorias emitidas en procesos constitucionales por parte del Poder
Judicial.

La procedencia excepcional del RAC, en este supuesto, tiene por finalidad
restablecer el orden juridico constitucional. Le corresponde al Tribunal
valorar el grado de incumplimiento de las sentencias estimatorias cuando,
en fase de ejecucion, el Poder Judicial no cumple dicha funcion.
Asimismo, los 6rganos jurisdiccionales correspondientes se limitardn a
admitir el recurso de agravio constitucional y este Tribunal tendra
habilitada su competencia ante la negativa del organo judicial,
via el recurso de queja.

En el presente caso, la controversia consiste en determinar si en fase de
ejecucion de sentencia se desvirtud lo decidido a favor de la parte actora
en el proceso de cumplimiento al que se ha hecho referencia en el
considerando 1 supra.

? Foja 90.
10 Foja 110.
" Foja 124.
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12. La sentencia recaida en la Resolucion 4, de fecha 7 de marzo de 2016,

13.

14.

confirmada por la Resolucion 6, de fecha 3 de agosto de 2016,
declar6 fundada la demanda y ordené que se cumpla con la Resolucion
4456-2011-SERVIR/TSC Segunda Sala, de fecha 14 de setiembre de
2011, y se pague a la demandante el integro de lo que corresponde percibir
por concepto de bonificacion especial mensual por preparacion de clases
y evaluacion sobre la base del 30% de su remuneracion total.

Mediante la Resolucion 4456-2011-SERVIR/TSC Segunda Sala, de fecha
14 de setiembre de 2011'%, el Tribunal del Servicio Civil resolvio lo
siguiente:

PRIMERQO.- Declarar FUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por
la sefiora MARIA TERESA ARCE CONDOR contra la Resolucion
Directoral UGEL 1 N° 8097-2011, del 19 de julio de 2011, emitida por la
Direccién del Programa Sectorial II de la UNIDAD DE GESTION
EDUCATIVA LOCAL N° 01; por lo que se REVOCA la citada resolucion
en el extremo que deniega la aplicacion de la remuneracion total para el
calculo de la bonificacion especial mensual por preparacion de clases y
evaluacion.

SEGUNDQO.- En aplicacion del articulo primero de la presente resolucion,
disponer que la UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCAL N° 01
realice el calculo de la bonificacion especial mensual por preparacion de
clases y evaluacion sobre la base del treinta por ciento (30%) de la
remuneracion total percibida por la seiiora MARIA TERESA ARCE
CONDOR.

TERCERO.- Disponer que la UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA
LOCAL N.° 01 realice acciones correspondientes para el abono a la sefiora
MARIA TERESA ARCE CONDOR del integro de lo que le corresponde
percibir por concepto de bonificacion especial mensual por preparacion de
clases y evaluacion calculada en la forma seiialada en el articulo
segundo de la presente resolucion. (Negrita y subrayado nuestros).

De lo expuesto, se concluye que el juez de ejecucion debe disponer que la
sentencia contenida en la Resolucion 4, de fecha 7 de marzo de 2016,
sea cumplida en sus mismos términos, en concordancia con lo resuelto en
la Resolucion 4456-2011-SERVIR/TSC Segunda Sala, de fecha 14 de
setiembre de 2011. En otras palabras, debe disponer que la bonificacion
especial mensual por preparacion de clases y evaluacion sea calculada
sobre la base del 30% de la remuneracion total percibida por la ahora
demandante.

12 Foja 2
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15. Por consiguiente, al constatarse que no se ha cumplido con ejecutar la
sentencia de autos, que adquirio la calidad de cosa juzgada, en sus mismos
términos, corresponde estimar el recurso de agravio constitucional
presentado por la actora.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad
que le confiere la Constitucion Politica del Peru,

RESUELVE

1. Declarar FUNDADA la observacion planteada por la sefiora Maria Teresa
Arce Condor.

2. ORDENAR que en etapa de ejecucion se dé cumplimiento a la sentencia
recaida en la Resolucion 4, de fecha 7 de marzo de 2016, confirmada por
la Resolucion 6, de fecha 3 de agosto de 2016, de conformidad con lo
expuesto en el fundamento 14 supra.

Publiquese y notifiquese.
SS.
DOMINGUEZ HARO

GUTIERREZ TICSE
OCHOA CARDICH

PONENTE DOMINGUEZ HARO
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